Pénzt, paripit, telefaxot

— On néhiny napja azt nyilatkozta, hogy a
levéltarnak egyetlen feladata van: a rendelke-
zésre dllo pénzosszeg ismeretében el kell kez-
denie a munkdt. Erdekelne, mekkora és mi-
lyen pénzosszegre gondolt, illetve mi a vélemé-
nye arro6l, hogy miért nem kezdte el a munkat
a Fovarosi Levéltar?

SEPSEY TAMAS: Szerencsés helyzetben va-
gyok, ugyanis kézhez kaptam a Magyar Levél-
tarosok Egyesiilete ligyvezeto valasztmanyanak
és elnokségének a nyilatkozatat. Ok elhatarol-
jak magukat a Févarosi Levéltarban torténtek-
tol, és megjegyzik, hogy a kormanyzat jelentés
osszegeket és technikai eszkozoket biztosit a
levéltaraknak, igy a Fovarosi Levéltarnak is a
karpotlasi igyek miatti tobbletmunkalatok fejé-
ben. Méltatlan dolog az emberek szazait, ezreit
varakoztatni, felesleges jovésmenésre kényszeri-
teni.

Amig a pénz tart

B - Nem akartdk elvégezni?

S. T.: Nem. Nem kivantak semmiféle részt
vallalni az tgyfélfogadasban.

— Tehat itt van egy szakmai kérdés, és van egy
anyagi kérdés. Maradjunk elészor az anyagi
kérdésnél. On azzal kezdte, hogy az egyesiilet
azt irja: a kormanyzat jelentds dsszegeket és
technikai eszkozoket biztosit a levéltaraknak.
Ez a levél vagy nyilatkozat nem részletezi
ezeket az osszegeket? Mekkora Gsszegrol van
sz6?

S. T.: A kormanyzat 16 millié forintot kiilo-
nitett el a levéltarak részére, ebbdl 1 millié 741
ezer forint jutott a fOvarosi, és atlagosan 641
ezer forint a megyei levéltaraknak.

—Ha ¢én a Févarosi Levéltarban dolgozom,
lehet, hogy elégedetlen vagyok. Kozismert
ugyanis, hogy 4,5 milliot kértek, és csak 1,7
milliét kaptak. Ez tulajdonképpen a kért dsz-
szeg harmada, tehdt nem sok.

S. T.: A Foévarosi Levéltar mindig 400 ezres
ugyféltomegrol beszél. Ez egy vélt, becsiilt adat.
Lehetséges, hogy ennyi lesz, de lehet, hogy joval
kevesebb. Ezért mondtam én, hogy ez az | millio
741 ezer forint arra mindenképpen elegendo,
hogy elkezdjék a munkat, és végezzék mindad-
dig, ameddig a pénz tart.

— Azt is mondta néhiany nappal kordbban,
hogy ha a Févarosi Levéltarban az anyagi és

Szaz ev karpotlas

Szabotalo levéltar?

A karpétlasi torvény hatalybalépése nemcsak a foldhivata-
loknak ad sok munkat, hanem a levéltaraknak is. A Fova-
rosi Levéltar vezetdje szerint olyan sokat, hogy azt a felté-
telek hianyaban nem is lehet teljesiteni. A kérelmezok elott
kapujat bezaro levéltarat a févaros fopolgiarmestere adat-
szolgaltatiasra kotelezte ugyan, am a dolog e hatosagi
aktussal korintsem ért véget. A latszélag szintiszta ligy-
viteltechnikai eset politikai csata alapanyaga lett. Nej
Gyorgy elészor dr. Sepsey Tamast, az Orszagos Karrende-
zési és Karpotlasi Hivatal elnokét, majd pedig dr. Varga
Laszlot, a ,rebellis” levéltar vezet6jét kérdezte.

a targyi feltételek hianyirol beszélnek, akkor
az a kizvélemény félretdjékoztatisa, hiszen a
levéltar csak azt a munkdt végzi ezutdn is,
amit eddig. Ezt hogyan érti?

S. T.: Egyetlen kis sz6 azért kimaradt a cikk-
bol: ,részben”. A levéltar idaig is végezte azt a
munkat, amelyet a karpétlassal kapcsolatban
fog majd végezni: nevezetesen bizonyos okirato-
kat kikeresett a levéltarban, és ezekrol masola-
tot adott ki a kérelmezoknek. Tehat ez a munka
szakmailag semmiféle Gjdonsagot nem jelent a
levéltarosoknak.

— Mire alapozta 6n azt a korabbi kijelentését,
hogy jo pénzért kiils6 intézményeknek is végez
munkait a Fovirosi Levéltar?

S. T.: Nagyon oriilok, hogy ezt megkérdezte.
Varga 0r is megkérdezte télem a televizioban.
Mondtam neki, hogy én ilyen kijelentést nem
tettem. Ha az Uj Magyarorszag cikkét még egy-
szer elolvassa barki, abban az a kijelentés van
télem: ,,megrendeléseket fogad el™.

— Elhangzott-e valahol az, hogy az izraeli ku-
tatokozpont, a Jad Vasem részére is végez a
Fovarosi Levéltir valamiféle szolgaltatist,
akdr j6 pénzért, akdr nem j6 pénzért?

S. T.: Télem nem hangzott el, az biztos. En
is olvastam az ujsagban.

— Maradjunk akkor az on eredeti kijelentésé-
nél, nevezetesen hogy a levéltir masok, mis
kiils6 megrendelok szamaira végez adatszol-
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Sepsey Tamas: .Méltatlan dolog emberek

szazait varakoztatni”
galtatist. Ennek milyen Gsszefiiggésben van
. jelentésége a karpétlashoz képest?

S. T.: Nem tudok megkiilonboztetést tenni
allampolgar és allampolgar kozott a tekintet-
ben, hogy egyes személyek kutathatnak, kérhet-
nek informaciot, mas személyek — nevezetesen a
karpotlassal kapesolatban — viszont nem kap-
hatnak, mert veliik a levéltar nem kivan foglal-
kozni.

— Mi az on véleménye vagy érzése: szakmai,
anyagi vagy politikai okai vannak vagy voltak
annak, hogy a Fovirosi Levéltar nem akarta
ugy végezni a dolgat, ahogyan ezt on vagy
onok elképzelték?
S. T.: Nem tudom. E tekintetben az tud nyi-
latkozni, aki utasitast adott arra, hogy sziinetel-
tessék az tgyfélforgalmat.

400 ezer ugyfel

I — Az iigyfélforgalom sziineteltetésére on, dr.

Varga Laszlo, a Févirosi Levéltar foigazgato-

ja adott utasitist. Miért?
VARGA LASZLO: Elészor aprilis 2-an jelez-
tiikk pontosan, hogy milyen elofeltételek kellenek
ahhoz, hogy a Fovarosi Levéltar végre tudja
hajtani a karpotlasi torvénybol varhatoéan ra
harulo feladatokat. Erre a levélre végiil tegnap
kaptam valaszt. Nem azokra a kérdésekre, ame-
lyek abban foglaltattak, és a kozte eltelt idoben
semmiféle irasbeli valaszt nem kaptam.

B  — Milyen feltételei voltak onnek?

V. L.: Célunk az volt, hogy miutan 6t telephe-
lyen miikodink, a telephelyek k6zotti kapesola-
tot megkonnyithessiik. Tehat faxokat akartunk
beszerezni — pont az tligyfelek érdekében, hogy
ne Oket kelljen kiildozgetniink —, tovabba szami-
togépre akartunk felvinni bizonyos adatokat.
Erre kértiink 3,7 millié forintot, illetve bér jelle-
gt kiadasokra és munkaero felvételére 2 milliot.
A levéltar nincs erre berendezkedve. Hivatalos
részrol — pont a Karpotlasi Hivatal részérol —




hangzottak el becsiilt adatok: orszagosan 1,5-2
milliora teszik ezt a szamot, a févarosban 400
ezerre. En leirtam, hogy ha a 400 ezres
szam helytallo, és koziiliik csak minden masodik
ugyfél fordul hozzank, akkor a levéltarnak a je-
lenlegi felszereltségével pontosan szaz évre van

sziiksége ahhoz, hogy az utolso tggyel is végez-

Zen.
— Ezt komolyan gondolta, vagy csak fenyegetd-
leg jelentette ki? Mert arra is lehet gondolnunk,
ugye, hogy a jovit célba véve a Fovirosi Levél-
tidr most jol folszerelné magiit, arra hivatkozva,
hogy pluszfeladatot kapott: a kirpotlast.

V. L.: Na most, hogy mennyire nem ez a
helyzet: Gjabb javaslatot tettem a Karpotlasi Hi-
vatal helyettes elnokének, Tiitos Sandornak. Fol-
vetettem, hogy a felmeriilé koltségeket elszamo-
las alapjan a Karpotlasi Hivatal téritse meg. Nem
allami tamogatast kértem — ami szerintem a ren-
delkezésre allé pénzbdl lehetséges lenne —, hanem
egy elszamolasos rendszerrel gondoltam megol-
dani a kérdést. A javaslatom masik fontos resze
az volt — és itt érzek csusztatast a kilonbozo
hivatalos szervek részérdl —, hogy teljesen egyér-
telmiien az tgyfelek érdekében fellépve azt java-
soltuk, hogy az ugyeket a Karrendezési Hivatal
vegye at, s ne az ugyfeleket kiilldézgesse, hanem
adja at nekiink vagy egy masik levéltarnak, a
foldhivatalnak, és kapja meg szintén postan ezek-
t0l az intézményektol a valaszt.

— A lényeg: intézménye végill is annyi pénzt
sem kapott, mint amennyit igényelt, és ezért 6n
azt mondta, akkor az iigyfélforgalom sziinetel-
ni fog. Nem szabotizsakcio ez?

V. L.: Mi nem szabotalunk. Mi koveteltiik,
hogy tegyék a munkara alkalmassa a levéltarat.

— Kiviilr6l szemlélve ezt az iigyet, gy is tiinhet,
hogy az dsszes vidéki levéltar rogton elfogadta
ara kirott uj feladatokat, és megkezdte a végre-
hajtast, a Fovirosi Levéltir viszont kifogasokat
keresett. Ez annil inkabb igy tiinhet, hiszen az
onok szakmai érdekvédelmi szervezete, a levél-
tarosok egyesiilete, illetve annak egy, illetve két
szerve is elhatdrolodott a Fovirosi Levéltartol.
Mi a véleménye minderrdl?

v

Varga Laszl6: .Koveteltuk, hogy tegyék
munkara alkalmassa a levéltarat”

V. L.: Ennek az egyesiiletnek nincsen iigyveze-
t6 elnoksége. Valoban valasztottak — ha jol em-
Iékszem, juniusban — egy elnokot, egy alelnokot
és egy titkart, valamint egy valasztmanyt, csak-
hogy utolag kideriilt, hogy a harom vezeto funk-
cionarius koziil kettd meg csak nem is tagja az
egyesiiletnek. Ezutan 6k ideiglenesnek tekintették
a megbizatasukat, és most ebbdl az ideiglenes
jelzobol tgyvezeto lett.

— De miért nem kezdik meg a munkat? Kap-
tak egy bizonyos dsszeget, és joggal lehet
hivatkozni arra, hogy az elegendé az indu-
lashoz.

V. L.: Tisztazzunk valamit. Egyelore egy fillért
nem kaptunk. Valtozatlanul igéreteket kapunk,
és ezek az igéretek annyiban kiilonboznek a ko-
rabbiaktol, hogy most a nyilvanossag elétt is
elhangzottak.

~ Nem vinné-¢ eldbbre az iigyet, ha bizonyos
kutatdsokat dtcsoportositandnak? Példaul ha
szimeteltetnék, hogy mas cégek végezzenek
onoknél kutatisokat? Anndl is inkabb, mert ez
az gy néhiny napja kemény politikai felhangot
is kapott. Szoba keriilt, hogy az izraeli Jad
Vasem kutatokozpont is dolgozik vagy dolgoz-
tat onoknél.

V. L.: Na most, ez csusztatas. Itt — tudatosan
— az ugyfélszolgalatnak és a kutatasnak az Ossze-
keverese folyik. Pedig ez két teljesen kiilonbo6zo
dolog. Ami pedig a Jad Vasemet illeti, ez egy
hamus hir: a Jad Vasem nem végez és nem veégez-
tet nalunk semmiféle kutatast, sem a sajat embe-
reivel, sem a mieinkkel.

. — Akkor honnan keriilhetett mégis eld ez a
t?

V. L.: Az Esti Hirlap szerint Katona Tamas
mondta ezt a Gellért Szalloban az MDF-frakcio
ulésén.

B — Mi most a helyzet?

V. L.: A fopolgarmester utasitisaira megnyi-
tottuk az tigyfélszolgalatot, kiadjuk az igazolaso-
kat arrol, hogy az uigyfelek a kérelmiiket beadtak.
Ezt a Karrendezési Hivatal a résziikrol elfogadja,
mi pedig abban a pillanatban, hogy letelt a 90
nap, meg fogjuk tudni mondani, hany tigyet is
kell foldolgozni. Akkor van értelme vitatkozni a
tovabbi penzekrol és a felszereltségi kérdésekrol.
— Kajin vigyorral most megjegyezhetném,
hogy .na ugye, parancsra mégiscsak tudnak
dolgozni”.

V. L.: Hangsulyozom, mi eddig is dolgoztunk.
Tehat mikozben az ugyfélszolgalatot folftiggesz-
tettiikk, miikodott egy karpotlasi csoport. Egyéb-
ként olyan feladatokat latott el, amiket a Karpot-
lasi Hivatal nem. Tehat mi a munkat nem allitot-
tuk le, mi egyszertien azt kozoltiik, hogy amig
nincs meg a pénz, illetve a biztositék arra, hogy
ezt a munkat mi felelosen el tudjuk latni, addig
nem fogadunk ugyfeleket. Ezzel egy pillanatig
sem akadalyoztuk a torvényt, hiszen — még egy-
szer hangsulyozom — a torvény lehetévé tesz,
hogy az tigyfeél egyenesen a Karrendezési Hivatal-
hoz forduljon.
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CHRISTINE
ARNOTHY

Az Afrikai szél, az Utak a boldogsaghoz, a Szere-
tem az életet, A gydzelem ara, A fogoly biboros, a
Foldi Paradicsom és A csalad baratja vilaghiri
szerzbje talalkozik olvasodival

1991. szeptember 6-an (pénteken)

11.00 o6rakor a Konyvaruhazban (VIl., Rakéczi ut 16.)
14.00 o6rakor az Irék Boltjaban (VI., Andrassy ut 45.).

Minden érdekl6d6t szeretettel varunk!
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